Vladimir Putin: Discurso y debate posterior en
la Conferencia de Munich sobre politica de
seguridad 10 de febrero de 2007 01:38 Munich

Vladimir Putin: jMuchas gracias, sefiora Canciller Federal,
sefior Teltschik, sefioras y sefiores!

Estoy verdaderamente agradecido de haber sido invitado a una
conferencia tan representativa que ha reunido a politicos,
militares, empresarios y expertos de mas de 40 paises.

La estructura de esta conferencia me permite evitar la cortesia
excesiva y la necesidad de hablar en terminos diplomaticos
indirectos, agradables pero vacios. El formato de esta
conferencia me permitira decir lo que realmente pienso sobre los
problemas de seguridad internacional.

Y si mis comentarios les parecen indebidamente polémicos,
puntiagudos o inexactos a nuestros colegas, les pido que no se
enojen conmigo. Después de todo, esto es solo una
conferencia. Y espero que después de los primeros dos o tres
minutos de mi discurso, el Sr. Teltschik no encienda la luz roja
alli.

Por lo tanto. Es bien sabido que la seguridad internacional
comprende mucho mas que cuestiones relativas a la estabilidad
militar y politica. Implica la estabilidad de la economia mundial,
la superacidn de la pobreza, la seguridad econémicay el
desarrollo de un dialogo entre civilizaciones.
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Este caracter universal e indivisible de la seguridad se expresa
como el principio basico de que “la seguridad para uno es la
seguridad para todos”. Como dijo Franklin D. Roosevelt durante
los primeros dias que estallaba la Segunda Guerra Mundial:
“Cuando la paz se ha roto en cualquier lugar, la paz de todos los

paises en todas partes esta en peligro”.

Estas palabras siguen siendo de actualidad. Por cierto, el tema
de nuestra conferencia — crisis globales, responsabilidad global
— ejemplifica esto.

Hace apenas dos décadas el mundo estaba dividido ideoldgica y
econdémicamente y era el enorme potencial estratégico de dos
superpotencias lo que aseguraba la seguridad global.

Este enfrentamiento global relegd los problemas econémicos y
sociales méas agudos a los margenes de la agenda de la
comunidad internacional y del mundo. Y, como cualquier
guerra, la Guerra Fria nos dejé municion real, en sentido
figurado. Me refiero a los estereotipos ideologicos, los dobles
raseros y otros aspectos tipicos del pensamiento de bloque de la
Guerra Fria.

El mundo unipolar que se habia propuesto tras la Guerra Fria
tampoco se produjo.

La historia de la humanidad ciertamente ha pasado por periodos
unipolares y ha visto aspiraciones a la supremacia mundial. ¢Y
qué no ha sucedido en la historia mundial?

Sin embargo, ¢qué es un mundo unipolar? Sin embargo, se
podria embellecer este término, al final del dia se refiere a un
tipo de situacion, a saber, un centro de autoridad, un centro de
fuerza, un centro de toma de decisiones.
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Es un mundo en el que hay un amo, un soberano. Y al finy al
cabo esto es pernicioso no solo para todos los que estan dentro
de este sistema, sino también para el propio soberano porque se
autodestruye desde dentro.

Y esto ciertamente no tiene nada en comdn con la
democracia. Porque, como saben, la democracia es el poder de
la mayoria frente a los intereses y opiniones de la minoria.

Por cierto, a Rusia, a nosotros, se nos ensefia constantemente
sobre la democracia. Pero por alguna razon aquellos que nos
ensefian no quieren aprender ellos mismos.

Considero que el modelo unipolar no solo es inaceptable sino
imposible en el mundo actual. Y no s6lo porque si hubiera un
liderazgo individual en el mundo de hoy, y precisamente en el
de hoy, entonces los recursos militares, politicos y econémicos
no serian suficientes. Lo que es ain mas importante es que el
modelo en si es defectuoso porque en su base no hay ni puede
haber fundamentos morales para la civilizacion moderna.

Junto a esto, lo que esta pasando en el mundo de hoy —y recién
comenzamos a discutir esto— es una tentativa para introducir
precisamente este concepto en los asuntos internacionales, el
concepto de un mundo unipolar.

¢Y con qué resultados?
Las acciones unilaterales y frecuentemente ilegitimas no han

resuelto ningun problema. Ademas, han provocado nuevas
tragedias humanas y creado nuevos focos de tension. Juzguen
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ustedes mismos: las guerras y los conflictos locales y regionales
no han disminuido.

El Sr. Teltschik mencion6 esto muy amablemente. Y no menos
personas mueren en estos conflictos, incluso mueren méas que
antes. jSignificativamente mas, significativamente mas!

Hoy asistimos a un hiperuso casi incontenible de la fuerza -la
fuerza militar- en las relaciones internacionales, fuerza que
sume al mundo en un abismo de conflictos permanentes. Como
resultado, no tenemos la fuerza suficiente para encontrar una
solucion integral a ninguno de estos conflictos. Encontrar un
arreglo politico también se vuelve imposible.

Estamos viendo un desdén cada vez mayor por los principios
basicos del derecho internacional. Y las normas legales
independientes, de hecho, se acercan cada vez mas al sistema
legal de un estado.

Un estado y, por supuesto, ante todo Estados Unidos, ha
traspasado sus fronteras nacionales en todos los sentidos. Esto
es visible en las politicas econdémicas, politicas, culturales y
educativas que impone a otras naciones.

Bueno, ¢a quién le gusta esto? ¢ Quién esta feliz por esto?

En las relaciones internacionales vemos cada vez mas el deseo
de resolver una cuestion determinada de acuerdo con las
[lamadas cuestiones de conveniencia politica, en funcion del
clima politico actual.

Y, por supuesto, esto es extremadamente peligroso. Resulta en
el hecho de que nadie se siente seguro. Quiero enfatizar esto:
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inadie se siente seguro! Porque nadie puede sentir que el
derecho internacional es como un muro de piedra que los
protegera. Por supuesto, tal politica estimula una carrera
armamentista.

El dominio de la fuerza inevitablemente alienta a varios paises a
adquirir armas de destruccion masiva. Ademas, han aparecido
amenazas significativamente nuevas, aunque también conocidas
antes, y hoy amenazas como el terrorismo han adquirido un
caracter global.

Estoy convencido de que hemos llegado a ese momento decisivo
en el que debemos pensar seriamente en la arquitectura de la
seguridad global.

Y debemos proceder buscando un equilibrio razonable entre los
intereses de todos los participantes en el dialogo

internacional. Especialmente dado que el panorama
internacional es tan variado y cambia tan rapidamente, cambios
a la luz del desarrollo dinamico en una gran cantidad de paises y
regiones.

La sefiora Canciller Federal ya lo menciono. El PIB combinado
medido en paridad de poder adquisitivo de paises como India y
China ya es mayor que el de Estados Unidos. Y un célculo
similar con el PIB de los paises BRIC -Brasil, Rusia, India 'y
China- supera al PIB acumulado de la UE. Y segun los expertos,
esta brecha solo aumentara en el futuro.

No hay razon para dudar que el potencial econémico de los
nuevos centros de crecimiento econdémico global se convertira
inevitablemente en influencia politica y fortalecera la
multipolaridad.
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En relacion con esto, el papel de la diplomacia multilateral esta
aumentando significativamente. La necesidad de principios
como la apertura, la transparencia y la previsibilidad en la
politica es indiscutible y el uso de la fuerza deberia ser una
medida realmente excepcional, comparable al uso de la pena de
muerte en los sistemas judiciales de ciertos estados.

Sin embargo, hoy asistimos a la tendencia opuesta, es decir, a
una situacion en la que paises que prohiben la pena de muerte
incluso para asesinos y otros delincuentes peligrosos participan
airadamente en operaciones militares que son dificiles de
considerar legitimas. Y, de hecho, estos conflictos estan
matando gente, jcientos y miles de civiles!

Pero al mismo tiempo surge la pregunta de si debemos ser
indiferentes y distantes a los diversos conflictos internos dentro
de los paises, a los regimenes autoritarios, a los tiranos y a la
proliferacion de armas de destruccion masiva. De hecho, esto
también estuvo en el centro de la pregunta que nuestro querido
colega, el Sr. Lieberman, le hizo al Canciller Federal. Si entendi
correctamente su pregunta (dirigida al Sr. Lieberman), entonces,
por supuesto, es una pregunta seria. ¢Podemos ser observadores
indiferentes ante lo que esta pasando? Intentaré responder a tu
pregunta también: por supuesto que no.

Pero, ¢tenemos los medios para contrarrestar estas

amenazas? Ciertamente lo hacemos. Es suficiente mirar la
historia reciente. {No tuvo nuestro pais una transicion pacifica a
la democracia? De hecho, fuimos testigos de una transformacion
pacifica del régimen soviético: juna transformacion pacifica! jY
qué régimen! jCon qué cantidad de armas, incluidas las armas
nucleares! ;Por qué deberiamos comenzar a bombardear y
disparar ahora en cada oportunidad disponible? ¢Es el caso
cuando sin la amenaza de destruccion mutua no tenemos
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suficiente cultura politica, respeto por los valores democraticos
y por la ley?

Estoy convencido de que el Unico mecanismo que puede tomar
decisiones sobre el uso de la fuerza militar como ultimo recurso
es la Carta de las Naciones Unidas. Y en relacién con esto, o no
entendi lo que acaba de decir nuestro colega, el Ministro de
Defensa italiano, o lo que dijo fue inexacto. En todo caso,
entendi que el uso de la fuerza sélo puede ser legitimo cuando la
decision la toma la OTAN, la UE o la ONU. Si realmente piensa
eso, entonces tenemos diferentes puntos de vista. O no escuché
bien. El uso de la fuerza solo puede considerarse legitimo si la
decision esta sancionada por la ONU. Y no necesitamos sustituir
la OTAN o la UE por la ONU.

Cuando la ONU una verdaderamente las fuerzas de la
comunidad internacional y pueda realmente reaccionar ante los
acontecimientos en varios paises, cuando dejemos atras este
desdén por el derecho internacional, entonces la situacion podra
cambiar.

De lo contrario, la situacion simplemente resultard en un
callejon sin salida y la cantidad de errores graves se
multiplicara. Junto a ello, es necesario asegurarse de que el
derecho internacional tenga un caracter universal tanto en la
concepcion como en la aplicacion de sus normas.

Y no hay que olvidar que las acciones politicas democraticas
van necesariamente acompafiadas de discusion y de un laborioso
proceso de toma de decisiones.

iQueridas damas y caballeros!
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El peligro potencial de desestabilizacion de las relaciones
internacionales esta relacionado con un evidente estancamiento
en la cuestion del desarme.

Rusia apoya la reanudacion del didlogo sobre esta importante
cuestion.

Es importante conservar el marco legal internacional
relacionado con la destruccién de armas y por lo tanto asegurar
la continuidad en el proceso de reduccion de armas nucleares.
Junto con los Estados Unidos de América, acordamos reducir
nuestra capacidad de misiles estratégicos nucleares hasta 1700
2000 ojivas nucleares antes del 31 de diciembre de 2012. Rusia
tiene la intencion de cumplir estrictamente las obligaciones que
ha asumido.

Esperamos que nuestros socios también actden de manera
transparente y se abstengan de dejar de lado un par de cientos de
ojivas nucleares superfluas para un dia lluvioso. Y si hoy el
nuevo Ministro de Defensa estadounidense declara que Estados
Unidos no ocultara estas armas superfluas en un almacén o, por
asi decirlo, debajo de una almohada o debajo de la manta,
entonces sugiero que todos nos levantemos y saludemos esta
declaracion de pie. Seria una declaracion muy importante.

Rusia se adhiere estrictamente al Tratado sobre la no
proliferacion de las armas nucleares y tiene la intencion de
seguir adhiriéndose al mismo, asi como al régimen de
supervision multilateral de las tecnologias de misiles. Los
principios incorporados en estos documentos son universales.

En relacion con esto me gustaria recordar que en la década de
1980 la URSS y los Estados Unidos firmaron un acuerdo sobre
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la destruccidn de toda una gama de misiles de pequefio y
mediano alcance, pero estos documentos no tienen caracter
universal.

Hoy muchos otros paises tienen estos misiles, incluyendo la
Republica Popular Democrética de Corea, la Republica de
Corea, India, Iran, Pakistan e Israel. Muchos paises estan
trabajando en estos sistemas y planean incorporarlos como parte
de sus arsenales de armas.

Y solo Estados Unidos y Rusia tienen la responsabilidad de no
crear tales sistemas de armas.

Es obvio que en estas condiciones debemos pensar en velar por
nuestra propia seguridad.

Al mismo tiempo, es imposible sancionar la aparicion de nuevas
armas desestabilizadoras de alta tecnologia. Huelga decir que se
refiere a medidas para prevenir una nueva zona de
enfrentamiento, especialmente en el espacio ultraterrestre. Star
Wars ya no es una fantasia, es una realidad. A mediados de la
década de 1980, nuestros socios estadounidenses ya pudieron
interceptar su propio satélite.

En opinion de Rusia, la militarizacion del espacio exterior
podria tener consecuencias impredecibles para la comunidad
internacional y provocar nada menos que el comienzo de una
era nuclear. Y hemos presentado méas de una vez iniciativas
disefiadas para prevenir el uso de armas en el espacio
ultraterrestre.

Hoy quisiera decirles que hemos elaborado un proyecto de
acuerdo sobre la prevencion del despliegue de armas en el
espacio ultraterrestre. Y en un futuro proximo se enviara a
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nuestros socios como propuesta oficial. Trabajemos juntos en
esto.

Los planes para expandir ciertos elementos del sistema de
defensa antimisiles a Europa no pueden dejar de

inquietarnos. ¢Quién necesita el siguiente paso de lo que seria,
en este caso, una inevitable carrera armamentista? Dudo
profundamente que los propios europeos lo hagan.

Las armas de misiles con un alcance de unos cinco a ocho mil
kilometros que realmente representan una amenaza para Europa
no existen en ninguno de los llamados paises problematicos. Y
en un futuro cercano y prospectivo, esto no sucedera y ni
siquiera es previsible. Y cualquier lanzamiento hipotético de,
por ejemplo, un cohete norcoreano a territorio estadounidense a
través de Europa occidental obviamente contradice las leyes de
la balistica. Como decimos en Rusia, seria como usar la mano
derecha para llegar a la oreja izquierda.

Y aqui en Alemania no puedo dejar de mencionar el lamentable
estado del Tratado sobre Fuerzas Armadas Convencionales en
Europa.

El Tratado Adaptado sobre Fuerzas Armadas Convencionales en
Europa se firmd en 1999. Tenia en cuenta una nueva realidad
geopolitica, a saber, la eliminacion del blogue de Varsovia. Han
pasado siete afios y solo cuatro estados han ratificado este
documento, incluida la Federacién Rusa.

Los paises de la OTAN declararon abiertamente que no

ratificaran este tratado, incluidas las disposiciones sobre
restricciones de flanco (sobre el despliegue de un cierto nimero
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de fuerzas armadas en las zonas de flanco), hasta que Rusia
retire sus bases militares de Georgia y Moldavia.

Nuestro ejército se va de Georgia, incluso de acuerdo con un
programa acelerado. Resolvimos los problemas que teniamos
con nuestros colegas georgianos, como todo el mundo
sabe. Todavia hay 1.500 militares en Moldavia que estan
llevando a cabo operaciones de mantenimiento de la paz y
protegiendo almacenes con municiones sobrantes de la época
soviética.

Discutimos constantemente este tema con el Sr. Solana y él
conoce nuestra posicion. Estamos listos para seguir trabajando
en esta direccion.

Pero, ¢qué esta pasando al mismo tiempo? Simultaneamente las
Ilamadas bases flexibles americanas de primera linea con hasta
cinco mil hombres en cada una. Resulta que la OTAN ha puesto
sus fuerzas de primera linea en nuestras fronteras, y seguimos
cumpliendo estrictamente con las obligaciones del tratado y no
reaccionamos a estas acciones en absoluto.

Creo que es obvio que la expansion de la OTAN no tiene
ninguna relacion con la modernizacion de la propia Alianza ni
con garantizar la seguridad en Europa. Por el contrario,
representa una grave provocacion gque reduce el nivel de
confianza mutua.

Y tenemos derecho a preguntar:
¢ Contra quién va dirigida esta expansion?

¢ Y qué pasé con las garantias que hicieron nuestros socios
occidentales después de la disolucion del Pacto de Varsovia?
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¢ Donde estan hoy esas declaraciones?

Nadie los recuerda siquiera. Pero me permitiré recordarle a esta
audiencia lo que se dijo. Quisiera citar el discurso del Secretario
General de la OTAN, Sr. Woerner, en Bruselas el 17 de mayo
de 1990. Dijo entonces que: “el hecho de que estemos
dispuestos a no colocar un ejército de la OTAN fuera del
territorio alemén le da a la Unidn Soviética una firme garantia
de seguridad”.

¢Donde estan esas garantias?

Las piedras y los bloques de hormigon del Muro de Berlin se
han distribuido durante mucho tiempo como souvenirs.

Pero no debemos olvidar que la caida del Muro de Berlin fue
posible gracias a una eleccion histérica, que también hizo
nuestro pueblo, el pueblo de Rusia, una eleccion a favor de la
democracia, la libertad, la apertura y una asociacion sincera con
todos los miembros de la gran familia europea.

Y ahora estan tratando de imponernos nuevas lineas divisorias y
muros; estos muros pueden ser virtuales pero, sin embargo,
estan dividiendo, los que atraviesan nuestro continente.

¢ Y es posible que volvamos a necesitar muchos afios y décadas,
asi como varias generaciones de politicos, para desmontar y

desmontar estos nuevos muros?

iQueridas damas y caballeros!
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Estamos inequivocamente a favor de fortalecer el régimen de no
proliferacién. Los principios juridicos internacionales actuales
nos permiten desarrollar tecnologias para fabricar combustible
nuclear con fines pacificos.

Y muchos paises con buenas razones quieren crear su propia
energia nuclear como base para su independencia

energeética. Pero también entendemos que estas tecnologias
pueden transformarse rapidamente en armas nucleares.

Esto crea graves tensiones internacionales. La situacion que
rodea al programa nuclear irani actia como un claro ejemplo. Y
si la comunidad internacional no encuentra una solucion
razonable para resolver este conflicto de intereses, el mundo
sequird sufriendo crisis desestabilizadoras similares porque hay
mas paises umbral que simplemente Iran. Ambos sabemos esto.

Vamos a luchar constantemente contra la amenaza de la
proliferacion de armas de destruccion masiva.

El afio pasado Rusia presentd la iniciativa de establecer centros
internacionales para el enriquecimiento de uranio.

Estamos abiertos a la posibilidad de que dichos centros se creen
no solo en Rusia, sino también en otros paises donde existe una
base legitima para el uso de la energia nuclear civil.

Los paises que quieran desarrollar su energia nuclear podrian
garantizar que recibiran combustible a través de la participacion

directa en estos centros.

Y, por supuesto, los centros operarian bajo la estricta
supervision del OIEA.

Pagina

13



Las Gltimas iniciativas presentadas por el presidente
estadounidense George W. Bush estan en consonancia con las
propuestas rusas. Considero que Rusia 'y EE. UU. Estan
objetivamente e igualmente interesados en fortalecer el régimen
de no proliferacién de armas de destruccion masiva y su
despliegue. Son precisamente nuestros paises, con capacidades
nucleares y misilisticas lideres, los que deben actuar como
lideres en el desarrollo de nuevas y mas estrictas medidas de no
proliferacion. Rusia esta lista para tal trabajo.

Estamos comprometidos en consultas con nuestros amigos
estadounidenses.

En general, deberiamos hablar de establecer todo un sistema de
incentivos politicos y estimulos econdmicos en el que a los
estados no les convendria establecer sus propias capacidades en
el ciclo del combustible nuclear, pero adn asi tendrian la
oportunidad de desarrollar la energia nuclear y fortalecer sus
capacidades energéticas.

En relacion con esto, hablaré sobre la cooperacion energética
internacional con mas detalle. La sefiora Canciller Federal
también habl6 brevemente sobre esto, menciond, toco este
tema.

En el sector de la energia, Rusia tiene la intencién de crear
principios de mercado uniformes y condiciones transparentes
para todos.

Es obvio que los precios de la energia deben ser determinados

por el mercado en lugar de ser objeto de especulaciones
politicas, presiones econémicas o chantajes.
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Estamos abiertos a la cooperacion. Las empresas extranjeras
participan en todos nuestros principales proyectos energéticos.

Segun diferentes estimaciones, hasta el 26 por ciento de la
extraccion de petréleo en Rusia, y por favor piensen en esta
cifra, hasta el 26 por ciento de la extraccion de petr6leo en Rusia
es realizada por capital extranjero. Intente, intente encontrarme
un ejemplo similar en el que las empresas rusas participen
ampliamente en sectores econdmicos clave en los paises
occidentales. jTales ejemplos no existen! No hay tales ejemplos.

También recordaria la paridad de las inversiones extranjeras en
Rusia y las que Rusia realiza en el extranjero. La paridad es de
quince a uno. Y aqui teneis un ejemplo evidente de la apertura 'y
estabilidad de la economia rusa.

La seguridad econdmica es el sector en el que todos deben
adherirse a principios uniformes. Estamos listos para competir
de manera justa.

Por eso cada vez aparecen mas oportunidades en la economia
rusa. Los expertos y nuestros socios occidentales estan
evaluando objetivamente estos cambios. Como tal, la
calificacion crediticia soberana de la OCDE de Rusia mejoré y
Rusia paso del cuarto al tercer grupo. Y hoy en Munich me
gustaria aprovechar esta ocasion para agradecer a nuestros
colegas alemanes por su ayuda en la decision anterior.

Es mas. Como saben, el proceso de adhesion de Rusia a la OMC
ha llegado a su etapa final. Me gustaria sefialar que durante
largas y dificiles conversaciones escuchamos palabras sobre
libertad de expresion, libre comercio e igualdad de posibilidades

Pagina

15



mas de una vez pero, por alguna razén, exclusivamente en
referencia al mercado ruso.

Y todavia hay un tema mas importante que afecta directamente
la seguridad global. Hoy muchos hablan de la lucha contra la
pobreza.

¢ Qué esta pasando realmente en este &mbito?

Por un lado, se asignan recursos financieros a programas para
ayudar a los paises méas pobres del mundo y, en ocasiones,
recursos financieros sustanciales. Pero para ser honesto, y
muchos aqui también lo saben, vinculado con el desarrollo de
las empresas de ese mismo pais donante.

Y por otro lado, los paises desarrollados mantienen
simultaneamente sus subsidios agricolas y limitan el acceso de
algunos paises a productos de alta tecnologia.

Y digamos las cosas como son: por un lado distribuye ayuda
caritativa y por otro lado no solo preserva el atraso econdmico
sino que también cosecha las ganancias del mismo.

La creciente tension social en las regiones deprimidas
inevitablemente se traduce en el crecimiento del radicalismo, el
extremismo, alimenta el terrorismo y los conflictos locales. Y si
todo esto ocurre en, digamos, una region como Oriente Medio,
donde existe cada vez mas la sensacién de que el mundo en
general es injusto, entonces existe el riesgo de una
desestabilizacion global.

Es obvio que los principales paises del mundo deberian ver esta
amenaza. Y que, por tanto, construyan un sistema de relaciones
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econdmicas globales mas democratico, mas justo, un sistema
que dé a todos la oportunidad y la posibilidad de desarrollarse.

Estimadas sefioras y sefiores, hablando en la Conferencia sobre
Politica de Seguridad, es imposible no mencionar las actividades
de la Organizacion para la Seguridad y la Cooperacién en
Europa (OSCE).

Como es bien sabido, esta organizacion fue creada para
examinar todos, lo recalco, todos los aspectos de la seguridad:
militar, politica, econdmica, humanitaria y, especialmente, las
relaciones entre estos ambitos.

¢ Que vemos que sucede hoy? Vemos que este equilibrio esta
claramente destruido.

La gente esta tratando de transformar la OSCE en un
instrumento vulgar disefiado para promover los intereses de
politica exterior de uno o un grupo de paises. Y esta tarea
también la esté llevando a cabo el aparato burocratico de la
OSCE que no esta relacionado en modo alguno con los
fundadores del estado.

Los procedimientos de toma de decisiones y la participacion de
las Ilamadas organizaciones no gubernamentales estan
disefiados para esta tarea. Estas organizaciones son formalmente
independientes pero estan financiadas a propdsito y por lo tanto
bajo control.

De acuerdo con los documentos fundacionales, en la esfera
humanitaria, la OSCE esta disefiada para ayudar a los paises
miembros a observar las normas internacionales de derechos
humanos cuando lo soliciten.
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Esta es una tarea importante. Apoyamos esto. Pero esto no
significa inmiscuirse en los asuntos internos de otros paises, y
especialmente no imponer un régimen que determine como
deben vivir y desarrollarse estos estados.

Es obvio que tal interferencia no promueve en absoluto el
desarrollo de los estados democraticos. Al contrario, los vuelve
dependientes y, en consecuencia, politica y econémicamente
inestables.

Esperamos que la OSCE se guie por sus tareas principales y
construya relaciones con estados soberanos basadas en el
respeto, la confianza y la transparencia.

iQueridas damas y caballeros!

En conclusion, me gustaria sefialar lo siguiente. Muy a menudo,
y yo personalmente, muy a menudo, escuchamos llamamientos
de nuestros socios, incluidos nuestros socios europeos, en el
sentido de que Rusia deberia desempefiar un papel cada vez mas
activo en los asuntos mundiales.

En relacion con esto, me permitiria hacer una pequefia
observacion. Apenas es necesario incitarnos a hacerlo. Rusia es
un pais con una historia de mas de mil afios y practicamente
siempre ha utilizado el privilegio para llevar a cabo una politica
exterior independiente.

No vamos a cambiar esta tradicion hoy. Al mismo tiempo,
somos muy conscientes de cdémo ha cambiado el mundo y
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tenemos un sentido realista de nuestras propias oportunidades y
potencial.

Y, por supuesto, nos gustaria interactuar con socios
responsables e independientes con los que podamos trabajar
juntos en la construccion de un orden mundial justo y
democratico que asegure la seguridad y la prosperidad no solo
para unos pocos elegidos, sino para todos.

Gracias por su atencion.

Horst Teltschik: Muchas gracias por su importante

discurso. Escuchamos nuevos temas, incluido el tema de la
arquitectura de seguridad global, uno que no estuvo en primer
plano en los dltimos afos, el desarme, el control de armas, el
tema de las relaciones entre la OTAN y Rusia y la cooperacion
en el campo de la tecnologia.

Todavia quedan muchas preguntas y el sefior Presidente esta
dispuesto a responder.

Pregunta:

Estimado sefior presidente, gracias por su discurso. Quisiera
subrayar que el Bundestag aleman esta convencido de la
Importancia de Rusia como socio de Europa y de la importancia
del papel que desempefia. La Canciller Federal dijo esto en su
discurso.

Partiendo de la experiencia, me gustaria mencionar dos
cuestiones en su discurso. En primer lugar, sobre su opinién
sobre la OTAN y la expansion de la OTAN, fendmeno que
considera peligroso para Rusia.
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¢ Reconoceria que este fendmeno no es, en la practica, la
expansion sino la autodeterminacion de los estados
democraticos que la quieren?

¢Y que ala OTAN le resulta dificil aceptar estados que no
declaran esta disposicion?

Se podria admitir que gracias a la expansion de la OTAN, las
fronteras orientales se han vuelto méas confiables, mas seguras.

¢Por qué le tienes miedo a la democracia?

Estoy convencido de que solo los estados democraticos pueden
convertirse en miembros de la OTAN. Esto estabiliza a los
Vecinos.

Sobre lo que esta pasando dentro de su pais. El asesinato de
Anna Politkovskaya fue un simbolo. Se puede decir que esto
afecta a muchos periodistas, da miedo a todo el mundo, y la ley
de organizaciones no gubernamentales también causa alarma.

Pregunta: Entiendo bien sus comentarios sobre la no
proliferacion. Especialmente al final de la Guerra Fria, vimos
una reduccién del despliegue de armas nucleares, pero también
vimos un aumento del terrorismo. Los materiales nucleares
deben mantenerse alejados de los terroristas.

Pregunta: Volviendo a la pregunta que también se le hizo al
Canciller Federal.

¢, Qué depara el futuro para Kosovo y Serbia?

¢,Cual es su opinion del Sr. Ahtisaari?

¢ Como influird Rusia en la resolucién de este problema?
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Pregunta: ¢Puede comentar sobre las experiencias de los
militares rusos en Chechenia?

Y sobre sus comentarios sobre la energia: menciono
brevemente el papel que juega el mercado de la energia en la
politica. La UE esté interesada en llegar a un acuerdo de
asociacion que contenga principios politicos fijos.

¢ Esta listo para garantizar entregas de energia confiables,
incluso en el acuerdo?

Pregunta: Sefior Presidente, su discurso fue a la vez sincero y
franco.

Espero que entiendas mi pregunta franca y directa. En la década
de 1990, los expertos rusos ayudaron activamente a Iran a
desarrollar tecnologias de misiles. Iran ahora tiene misiles
avanzados de mediano y largo alcance que le permitirian atacar
a Rusia y parte de Europa.

También estan trabajando para colocar ojivas nucleares en estos
misiles.

Su pais se ha esforzado por negociar con Iran sobre este tema 'y
apoyo la resolucion del Consejo de Seguridad de la ONU para
evitar que Iran lleve a cabo tal politica.

Mi pregunta es la siguiente: ¢queé esfuerzos hara Rusia, a

través de la ONU o de otra manera, para detener estos
eventos tan graves en Iran?
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Pregunta: Estoy seguro de que los historiadores del futuro no
describiran nuestra conferencia como una en la que se declaro la
Segunda Guerra Fria. Pero podrian.

Usted dijo que es necesario presionar a Iran y proporcionar
incentivos positivos. Pero, ¢no es cierto que Rusia esta
interfiriendo en el proceso de aplicar una fuerte presion a
través de sanciones?

En segundo lugar, con respecto a las entregas de armas, Rusia
estd alentando a Iran, especialmente desde que estas armas
aparecieron en el Libano y en Gaza.

¢, Cudles son sus comentarios sobre esto?

Pregunta: Entiendo su sinceridad y espero que acepte nuestra
sinceridad. En primer lugar, sobre el control de armas. ¢Quién
necesita una nueva carrera armamentista? Quiero sefialar que
EE. UU. no ha desarrollado una nueva arma estratégica en mas
de dos décadas y que recientemente probo el misil Topol-M, y
que ya esta desplegado en silos e instalaciones méviles. Usted
criticé a los EE. UU. por acciones unilaterales y dijo dos veces
que las acciones militares solo pueden ser legitimas si reciben la
aprobacion de la ONU.

EEUU esta llevando a cabo acciones militares en Irak y en
Afganistan segun decisiones de la ONU y hoy en Kosovo la
mayoria de las tropas estan apoyando operaciones de
pacificacion en este pais.

Mi pregunta es la siguiente: ¢esta diciendo que
independientemente de cémo Rusia perciba una amenaza a
sus intereses internacionales, no emprendera operaciones
militares sin la aprobacion de la ONU?
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Pregunta: Usted hablo sobre el peligro de un mundo unipolar
en el que un soberano toma una decision sin consultar a nadie
mas.

En opinidn de muchas personas, en Rusia estamos viendo un
gobierno cada vez méas unipolar donde los centros de influencia
en competencia se ven obligados a seguir la linea del partido, ya
sea en la Duma estatal, el liderazgo regional, los medios de
comunicacién, las comunidades empresariales o las
organizaciones no gubernamentales.

¢ Seria un gobierno unipolar un socio tan confiable cuando
esta en juego el tema de la seguridad energética?

Presidente Vladimir Putin: En primer lugar, me gustaria darle
las gracias por sus preguntas. Muy interesante. ES una pena que
nos quede poco tiempo porque me encantaria tener una
discusion por separado con todos ustedes. Lo disfruto mucho,
me gusta.

Comenzaré con la tltima pregunta sobre la naturaleza unipolar
del gobierno ruso.

Hoy en dia, el Partido Comunista de la Federacion Rusa, el
Partido Rusia Unida, el Partido Liberal Democratico y otras
fuerzas politicas también se sientan en el parlamento ruso.

Y sus posiciones basicas difieren significativamente. Si no esta
al tanto de esto, simplemente hable con la direccién del Partido
Comunista de la Federacion Rusa y luego con el lider de
nuestros demdcratas liberales, el Sr. Zhirinovsky. Veras la
diferencia de inmediato.
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Si no puede verlo ahora, hable con ellos. Aqui no hay problema,
simplemente ve a Moscu y habla con ellos.

Sobre nuestros planes futuros. Nos gustaria tener un sistema
politico maduro, un sistema multipartidista con politicos
responsables que puedan anticipar el desarrollo del pais 'y
trabajar responsablemente no solo antes de las elecciones e
inmediatamente después, sino también en un futuro a largo
plazo. Eso es a lo que aspiramos.

Y este sistema sin duda sera multipartidista. Todas nuestras
acciones dentro de Rusia, incluido el cambio del régimen
electoral de la Duma Estatal, el regimen electoral en el
parlamento ruso, estan disefiadas para fortalecer un sistema
multipartidista en Rusia.

Y ahora, sobre si nuestro gabinete de gobierno puede operar de
manera responsable para resolver problemas relacionados con
las entregas de energia y garantizar la seguridad energética. jPor
supuesto que puede!

Ademas, todo lo que hemos hecho y estamos haciendo esta
disefiado para lograr un solo objetivo, a saber, transferir nuestras
relaciones con los consumidores y los paises que transportan
nuestra energia a principios transparentes basados en el mercado
y contratos a largo plazo.

Le recordaré a usted y a mi colega, el Presidente de Ucrania,
que esta sentado frente a mi, que también lo saben. Durante
quince afios antes de 2006, mientras no tomaramos las
decisiones correspondientes durante nuestras dificiles
conversaciones, las entregas de energia rusa y, ante todo, de gas
a Europa dependian de las condiciones y precios de las entregas
de gas ruso a Ucrania. si mismo.
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Y esto fue algo que Ucrania y Rusia acordaron entre ellos. Y si
no llegamos a un acuerdo, todos los consumidores europeos se
quedaran sin gasolina.

¢ Te gustaria ver que esto sucediera?

No me parece. Y a pesar de todos los escandalos, la proteccion
de intereses y las diferencias de opinion, pudimos estar de
acuerdo con el presidente Yushchenko.

Considero que tomé una decision responsable, absolutamente
correcta y orientada al mercado. Firmamos contratos separados
para la entrega de nuestro gas a Ucrania y para la entrega de gas
ruso a Europa durante los proximos cinco afios. Deberia
agradecernos, tanto a Rusia como a Ucrania, esta decision. Y
gracias también por tu pregunta.

Hubiera sido mejor si respondiera a sus preguntas de una vez.

En cuanto a nuestra percepcion de la expansion de la OTAN
hacia el este, ya mencioné las garantias que se dieron y que hoy
no se cumplen.

¢, Cree usted que esta es una practica normal en los asuntos
internacionales?

Pero esta bien, olvidalo. Olvidese de estas garantias. Con
respecto a la democracia y la expansion de la OTAN. La OTAN
no es una organizacion universal, a diferencia de la ONU. jEs
ante todo una alianza militar y politica, militar y

politica! Bueno, garantizar la propia seguridad es un derecho de
cualquier estado soberano.
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No estamos argumentando en contra de esto. Por supuesto que
No NOS OPONEmos a esto.

Pero, ¢por qué es necesario poner infraestructura militar en
nuestras fronteras durante esta expansion?

¢Puede alguien responder a esta pregunta?

¢A menos que la expansion de la infraestructura militar esté
relacionada con la lucha contra las amenazas globales de
hoy?

Pongamoslo de esta manera, cual es la mas importante de estas
amenazas para nosotros hoy, la mas importante para Rusia, para
los Estados Unidos y para Europa, es el terrorismo y la lucha
contra el.

¢, Se necesita Rusia para luchar contra el terrorismo? jPor
supuesto!

¢ Se necesita la India para luchar contra el terrorismo?

iPor supuesto! Pero no somos miembros de la OTAN y otros
paises tampoco lo son.

Pero solo podemos trabajar en este tema de manera efectiva
uniendo nuestras fuerzas. Como tal, expandir la infraestructura,
especialmente la infraestructura militar, a nuestras fronteras no
estd conectada de ninguna manera con las opciones
democréticas de los estados individuales.

Y pediria que no mezclemos estos dos conceptos.
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Sabes, escribi tan ilegible aqui que incluso yo no puedo leer mi
propia escritura. Por lo tanto, responderé lo que pueda leery, si
no respondo algo, por favor recuérdeme la pregunta.

¢, Qué pasara con Kosovo y con Serbia?

Solo los kosovares y los serbios pueden saberlo. Y no les
digamos como deben vivir sus vidas. No hay necesidad de jugar
a ser Dios y resolver todos los problemas de esta gente. Juntos
solo podemos crear ciertas condiciones necesarias y ayudar a las
personas a resolver sus propios problemas.

Crear las condiciones necesarias y actuar como garantes de
ciertos acuerdos. Pero no debemos imponer estos acuerdos. De
lo contrario, simplemente pondremos la situacion en un callejon
sin salida. Y si uno de los participantes en este dificil proceso se
siente ofendido o humillado, entonces el problema durara
siglos. Solo crearemos un callejon sin salida.

¢ENn qué consiste nuestra posicion? Nuestra posicion consiste en
adherirse precisamente a este principio. Y si vemos que una de
las partes esta claramente insatisfecha con las propuestas para
resolver la situacion entonces no vamos a apoyar esta opcion.

No entendi exactamente lo que quiso decir cuando pregunto
sobre la experiencia de nuestros militares en Chechenia. Su
experiencia no es agradable, pero es extensa.

Y si esté interesado en la situacion general en Chechenia, puedo

decirle que se ha elegido un parlamento y un presidente, y que el
gobierno esta funcionando.
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Se han formado todos los cuerpos de autoridad y
administracion. Practicamente todas las fuerzas politicas de
Chechenia han trabajado en la Republica. Como ejemplo, el ex
ministro de Defensa del gobierno de Aslan Maskhadov es ahora
miembro del parlamento en Chechenia.

Y tomamos toda una serie de decisiones que permitirian a los ex
insurgentes regresar no solo a la vida normal, sino también a las
actividades politicas de la Republica.

Por ello, hoy preferimos actuar por medios economicos y
politicos y, en la préctica, hemos transferido la responsabilidad
de garantizar la seguridad casi al 100 por ciento al pueblo
checheno. Porque las agencias de la ley y el orden que se
formaron en Chechenia estan compuestas casi al 100 por ciento
por ciudadanos locales, de aquellos que viven en Chechenia de
forma permanente, de chechenos.

En cuanto al Libano, tampoco entendi muy bien a que te
referias. Pero si, el hecho de que envidramos trabajadores
militares de la construccion a Libano para restaurar puentes e
infraestructuras que fueron destruidas en el conflicto con Israel
es una confirmacion de una situacion bien conocida, la que
acabo de describir.

Y las unidades militares que protegian a estos constructores
estaban formadas por militares de Chechenia y de origen
checheno. Reconocimos que si nuestros militares deben operar
en regiones habitadas por musulmanes, enviar un contingente de
militares musulmanes no seria malo. Y no nos equivocamos. La
poblacion local realmente dio una calida bienvenida a nuestros
constructores militares.
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Ahora sobre el acuerdo energético con la Union Europea, ya que
asi entendi la pregunta. Hemos dicho muchas veces que no
estamos en contra de acordar los principios que subyacen a
nuestras relaciones energéticas con la UE. Ademas, los
principios contenidos en la Carta son generalmente
comprensibles. Pero la Carta en si misma no es tan aceptable
para nosotros.

Porque no solo Rusia, sino también nuestros socios europeos no
se adhieren a sus principios. Basta recordar que el mercado de
materiales nucleares sigue cerrado para nosotros. Nadie nos ha
abierto este mercado.

También hay otros momentos sobre los que simplemente no
quiero llamar la atencién ahora. Pero en cuanto a los principios
en si, ya los estamos utilizando en nuestro trabajo con empresas
alemanas. Les recordare la transaccion que tuvo lugar entre
Gazprom y BASF. De hecho, se trataba de un intercambio de
activos. Estamos listos para seguir trabajando de esta manera.

Estamos listos. Pero en cada instancia concreta debemos
entender lo que damos, lo que dan nuestros socios, calcular,
tener una evaluacion de expertos internacionales independientes
y luego tomar una decision. Estamos listos para participar en
este trabajo.

De hecho, recientemente hemos hecho algo similar con nuestros
socios italianos, con la empresa ENI. E hicimos mas que
simplemente firmar un acuerdo sobre entregas hasta 2035, creo,
también hablamos sobre el intercambio de activos. Y estamos
estudiando este mismo tipo de cooperacion con nuestros amigos
ucranianos. Esto va por delante.
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¢ Y es necesario fijar estos principios en un posible futuro texto
fundamental entre Rusia 'y la UE?

Es posible tener diferentes opiniones sobre este tema. Considero
que no es necesario porque, ademas de la energia, tenemos otras
esferas en las que cooperamos con la UE, como la agricultura, la
alta tecnologia y el transporte.

Y todo esto es muy importante y muy interesante. Y no
podemos poner todo esto en un acto fundamental que deberia
actuar como un documento marco.

¢O prefiere que pongamos solo lo que necesita en el documento
y dejemos lo que necesitamos fuera del marco?

Discutamos las cosas honestamente entre nosotros y tomemos
decisiones aceptables para ambas partes.

“En la década de 1990, Rusia ayudo a Iran a desarrollar
tecnologias de misiles”. Creo que me hiciste esta

pregunta. “Hoy Iran quiere poner ojivas nucleares en estos
misiles que podrian llegar a Europa. ¢Qué va a hacer Rusia con
el programa nuclear irani? ¢Es eso asi?

Bueno, antes que nada, no tengo datos de que en la década de
1990 Rusia ayudo a Iran a crear sus propias tecnologias de
misiles. Fueron otros paises los que trabajaron muy activamente
en este sentido.

Y la tecnologia se transfirié a través de diferentes canales. Y
tenemos pruebas de ello. En ese momento entregué estas
pruebas directamente al presidente de los Estados Unidos. Y la
tecnologia también vino de Europa y de paises asiaticos.

Pagina

30



Asi que Rusia no tiene la culpa aqui. Te lo aseguro. Rusia es el
pais menos involucrado aqui. Menos de todos. Si esta
involucrado en absoluto.

En ese momento todavia estaba trabajando en San Petersburgo,
pero no estabamos involucrados en esto. Puedo asegurarte de
esto. Pero sabes que a nivel empresarial algo podria haber
pasado. Formamos expertos en institutos y asi sucesivamente.

Y a pedido y de acuerdo con la informacion de nuestros socios
estadounidenses, reaccionamos con dureza a

esto. Inmediatamente y con dureza.

No observamos tal reaccion de nuestros otros socios, incluidos
los socios europeos. Ademas, no sé si eres consciente de esto o
no, pero debes saber que la tecnologia militar y el equipo
especial todavia provienen de los Estados Unidos. Hasta ahora.

Hasta ahora los repuestos para aviones F-14 provienen de las
fuerzas armadas y del Pentagono. Por lo que sé, incluso hay una
investigacion en curso en los Estados Unidos a este respecto. Y
a pesar de que esta investigacion esta en curso y que estos
repuestos fueron incautados en la frontera y luego devueltos,
despues de un cierto tiempo, segun los datos que tengo, y si no
son correctos, verifiquelos, esos mismos.

Los cargamentos fueron nuevamente incautados en la
frontera. Incluso con una etiqueta de 'evidencia material'.

Sabes, esta corriente es realmente dificil de detener. Tenemos
que trabajar juntos para hacerlo.

Sobre si Iran tiene o no misiles que amenazan a Europa. Te
equivocas. Hoy, Iran tiene, el Sr. Gates esta aqui hoy y
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ciertamente conoce estos datos mejor que yo, y el Ministro de
Defensa ruso también esta aqui, misiles con un alcance de 2000
kilometros.

Ministro de Defensa ruso Sergei lvanov: 1600-1700 kilometros.
Vladimir Putin: 1600-1700 kilémetros.

Solamente. Bueno, cuenta cuantos kilometros hay entre Munich
y la frontera irani. Irdn no tiene tales misiles.

Planean desarrollar alguno con una autonomia de 2400
kilometros. No se sabe si tienen la tecnologia para hacerlo. Y
con respecto a 4000, 5000 o 6000 kilébmetros, entonces creo que
esto simplemente requeriria una economia diferente. Por lo
tanto, es improbable en general. E Irdn no esta amenazando a
Europa.

Con respecto a la idea de que se estan preparando para usar
ojivas nucleares, entonces no tenemos esos datos. No tenemos
estos datos sobre ojivas nucleares.

Corea del Norte ha probado un dispositivo nuclear. Los iranies
dicen constantemente que su programa nuclear tiene un caracter
pacifico.

Pero estoy de acuerdo con usted en que la comunidad
internacional esta preocupada por el caracter y la calidad de los
programas nucleares de Iran.

Y el Sr. EIBaradai expreso recientemente estas preocupaciones
en lo que creo que fueron seis o siete puntos. Estoy de acuerdo
contigo en esto.
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Y no entiendo por qué la parte irani todavia no ha reaccionado
de manera positiva y constructiva a las preocupaciones que
expreso el Sr. EIBaradai y, por lo tanto, alivié estas
preocupaciones. Yo no entiendo esto como td no lo entiendes.

¢, Qué vamos a hacer?

Creo que juntos tenemos que trabajar con paciencia y
cuidado. Y, asi es, crear incentivos y mostrar a los lideres
iranies que la cooperacion con la comunidad internacional es
mucho mejor que la confrontacion.

Si, y nuevamente sobre las entregas de armas a Iran. Sabes que
se ha hablado méas que entregas. Nuestra cooperacion militar y
técnica con Iran es minima. Simplemente minimo. No estoy
seguro de en qué cifras minimas se estima.

En general, entregamos muchas menos armas a Medio Oriente
que a otros paises, incluido Estados Unidos. No hay
comparacion posible alli.

Recientemente entregamos un sistema de armas antiaéreas a
Iran, eso es cierto, con un alcance medio, aproximadamente de
30 a 50 kilébmetros. Eso es verdad.

¢Por qué hicimos esto? Puedo explicar por que.
Hicimos esto para que Iran no sintiera que habia sido
arrinconado. Para que no sintiera que estaba en algun tipo de

ambiente hostil. Mas bien, que Iran pudiera entender que tenia
canales de comunicacidn y amigos en los que podia confiar.
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En cuanto a nuestras armas en el Libano y en la franja de

Gaza. No estoy al tanto de nuestras armas en la franja de

Gaza. No he oido hablar de tales ejemplos. Bueno, los
Kalashnikov son, en general, las armas pequefias mas utilizadas
en el mundo.

Probablemente estén en todas partes. Y probablemente aln
queden Kalashnikovs automaticos en Alemania o, en todo caso,
algunos que aun no hayan sido destruidos. Eso es cien por
ciento seguro.

En el Libano es cierto. Elementos de nuestros sistemas
antitanque realmente se han visto alli. Eso es verdad. Nuestros
socios israelies me hablaron de esto de inmediato. Llevamos a
cabo una investigacion exhaustiva de lo sucedido.

Y determinamos que estos sistemas habian permanecido en
territorio libanés después de que el ejército sirio se

fuera. Realizamos el trabajo correspondiente con nuestros socios
Sirios.

Determinamos que nuestra futura cooperacion militar y técnica
con Siria excluiria la posibilidad de que las armas pudieran caer
en manos distintas a las que estaban destinadas.

Desarrollamos tal sistema. Entre otras cosas, acordamos un
sistema de posibles inspecciones de almacenes, en cualquier
momento que sea conveniente para los expertos

rusos. Inspecciones en almacenes después de entregas de
sistemas de armas rusos a Siria.

“Estados Unidos no estd desarrollando armas estratégicas, pero
Rusia si. ¢Usara Rusia la fuerza en el futuro si no es sancionada
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por la ONU? Rusia esta desarrollando un sistema de armas

estratégicas”.

Buena pregunta, excelente! Le estoy muy agradecido por esta
pregunta. Me dara la oportunidad de hablar sobre la esencia de
lo que esta sucediendo.

¢A qué estamos en deuda en las ultimas décadas si hubo un
enfrentamiento entre dos superpotencias y dos sistemas
pero, sin embargo, no se produjo una gran guerra?

Estamos en deuda con el equilibrio de poderes entre estas dos
superpotencias. Habia un equilibrio y un miedo a la destruccion
mutua. Y en aquellos dias una de las partes tenia miedo de dar
un paso mas sin consultar a la otra. Y esta fue ciertamente una
paz fréagil y aterradora. Pero como vemos hoy, era lo
suficientemente confiable. Hoy, parece que la paz no es tan
confiable.

Si, aparentemente Estados Unidos no esta desarrollando un arma
ofensiva. En cualquier caso, el pablico no sabe nada de

esto. Aunque ciertamente los estan desarrollando. Pero ni
siquiera vamos a preguntar sobre esto ahora. Sabemos que estos
desarrollos contintan.

Pero fingimos que no lo sabemos, asi que decimos que no estan
desarrollando nuevas armas.

Pero que sabemos?

Que Estados Unidos esta desarrollando activamente y ya
fortaleciendo un sistema de defensa antimisiles. Hoy este
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sistema es ineficaz pero no sabemos exactamente si algun dia
sera efectivo.

Pero en teoria se esta creando para ese proposito. Entonces,
hipotéticamente, reconocemos que cuando llegue este momento,
la posible amenaza de nuestras fuerzas nucleares sera
completamente neutralizada. Es decir, las capacidades nucleares
actuales de Rusia.

El equilibrio de poderes quedara absolutamente destruido y una
de las partes se beneficiara de la sensacion de completa
seguridad. Esto significa que tendra las manos libres no solo en
los conflictos locales, sino también en los globales.

Estamos discutiendo esto con usted ahora. No quisiera que nadie
sospechara de intenciones agresivas por nuestra parte. Pero el
sistema de relaciones internacionales es como las matematicas.

No hay dimensiones personales. Y, por supuesto, debemos
reaccionar ante esto.

¢Como? O lo mismo que usted y, por lo tanto, construyendo un
sistema antimisiles multimillonario o, en vista de nuestras
posibilidades economicas y financieras actuales, desarrollando
una respuesta asimeétrica.

Para que todos puedan entender que el sistema de defensa
antimisiles es indtil contra Rusia porque tenemos ciertas armas
que lo superan facilmente. Y estamos avanzando en esta
direccion.

Es mas barato para nosotros. Y esto de ninguna manera esta
dirigido contra los propios Estados Unidos.
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Estoy completamente de acuerdo si dice que la Iniciativa de
Defensa Estratégica (SDI) no esta dirigida contra nosotros, al
igual que nuestras nuevas armas no estan dirigidas contra usted.

Y estoy totalmente de acuerdo con mi colega y mi amigo en otra
cosa. ¢Sabes, y no temeré la palabra, que a pesar de todos
nuestros desacuerdos, considero al presidente de los Estados
Unidos mi amigo? Es una persona decente y sé que hoy los
lobos pueden culpar a Estados Unidos de todo lo que se esta
haciendo en el &mbito internacional e interno.

Pero se que es una persona decente y es posible hablar y llegar a
acuerdos con él. Y cuando hablé con €l dijo: “Procedo del hecho
de que Rusia y los EE. UU. nunca méas seran oponentes y
enemigos”. Estoy de acuerdo con él. Pero repito una vez mas
que aqui hay simetrias y asimetrias, no hay nada personal. Es
simplemente un calculo.

Y ahora sobre si Rusia usara la fuerza militar sin la sancion de la
ONU. Siempre operaremos estrictamente dentro del marco legal
internacional.

Mi educacion basica es en derecho y me permitiré recordar tanto
a mi como a mis colegas que, de acuerdo con la Carta de las
Naciones Unidas, las operaciones de mantenimiento de la paz
requieren la aprobacion tanto de las Naciones Unidas como del
Consejo de Seguridad de las Naciones Unidas.

Este es el caso de las operaciones de mantenimiento de la
paz. Pero en la Carta de la ONU también hay un articulo sobre

la legitima defensa. Y no se requieren sanciones en este caso.

Entonces, ¢qué he olvidado?
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Pregunta: Mi pregunta era sobre la multipolaridad en la propia
Rusia y sobre la actitud de la comunidad internacional hacia
Rusia si Rusia no observa estos principios, en referencia al
asesinato de periodistas, miedos, ansiedades, ausencia de
libertad y organizaciones no gubernamentales.

Vladimir Putin: Diré un par de palabras. Ya respondi parte de
la pregunta cuando hablé sobre la estructura del parlamento
ruso. Mire quién esta representado alli, las opiniones politicas de
las personas que tienen posiciones de liderazgo en el
parlamento, los partidos legitimos.

Ahora, en cuanto a las organizaciones no gubernamentales,
estan trabajando activamente en Rusia.

Si, introdujimos un nuevo sistema para registrar estas
organizaciones. Pero no es tan diferente de los sistemas de
registro de otros paises. Y todavia no hemos visto ninguna queja
de las propias organizaciones no gubernamentales.

No hemos denegado el registro a casi ninguna

organizacion. Hubo dos o tres casos que fueron rechazados
simplemente por motivos formales y estas organizaciones estan
trabajando para corregir ciertas disposiciones en sus estatutos,
etc.

A nadie se le ha negado el registro en base a cuestiones

sustanciales y fundamentales. Todos siguen trabajando de la
forma mas activa posible y seguiran haciéndolo en el futuro.
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¢Qué nos molesta? Puedo decir y creo que esta claro para todos,
gue cuando estas organizaciones no gubernamentales son
financiadas por gobiernos extranjeros, las vemos como un
instrumento que utilizan los estados extranjeros para llevar a
cabo sus politicas rusas.

Esa es la primera cosa. El segundo. En cada pais existen ciertas
reglas para el financiamiento, digamos, de las campafias
electorales.

El financiamiento de gobiernos extranjeros, incluso dentro de
campanas gubernamentales, procede a través de organizaciones
no gubernamentales.

¢Y quién esta feliz por esto? ¢ Es esto una democracia
normal?

Es financiacion secreta. Oculto a la sociedad.
¢Donde esta la democracia aqui?

¢ Usted pude decirme? jNo! No puedes decirmelo y nunca
podras hacerlo. Porque aqui no hay democracia, simplemente
hay un estado ejerciendo influencia sobre otro.

Pero estamos interesados en desarrollar la sociedad civil en
Rusia, para que reprenda y critique a las autoridades, las ayude a
determinar sus propios errores y corrija sus politicas en interés
de los ciudadanos rusos. Ciertamente estamos interesados en
esto y apoyaremos a la sociedad civil y las organizaciones no
gubernamentales.

En cuanto a los miedos y demas, ¢es consciente de que hoy en

dia los rusos tienen menos miedos que los ciudadanos de
muchos otros paises?
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Porque en los ultimos afios hicimos cambios cardinales para
mejorar el bienestar econdmico de nuestros ciudadanos. Todavia
tenemos muchos problemas. Y todavia tenemos muchos
problemas sin resolver. Incluidos los problemas vinculados a la
pobreza. Y te puedo decir que los miedos vienen basicamente de
esta fuente.

En cuanto a los periodistas entonces si, esto representa un
problema importante y dificil. Y, dicho sea de paso, los
periodistas no solo son asesinados en Rusia, sino también en
otros paises. ¢Donde son asesinados la mayoria de los
periodistas? Usted es un experto y probablemente sepa en qué
pais murié la mayoria de los periodistas, digamos, en el ultimo
afio y medio. El mayor nimero de periodistas fueron asesinados
en lrak.

En cuanto a las tragedias dentro de Rusia, ciertamente
lucharemos con estos fenomenos de la manera mas completa
posible y castigaremos severamente a todos los criminales que
intenten socavar la confianza en Rusia y dafiar nuestro sistema
politico.

Gracias por su atencion.
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